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Ozet

Egitim sistemimizdeki her cocuk gibi 6zel gereksinimli ¢ocuklar da akranlar1 gibi
egitim gérmeyi hak etmekte ama bu egitimden faydalanirken kullanilan egitim yontemi her
cocuga ayni sekilde uygulanmamaktadir. Bu genel arastirmanin amaci, Ogretmenlerin
kaynastirma uygulamalarna iliskin yeterliliklerini ortaya koymaktir. Arastirmanin evreni
2024 yilinda Ahmet Yesevi Universitesi egitim yonetimi denetiminde yiiksek lisans egitimi
goren Ogretmenlerden olusmaktadir. Arastirmaya 108 6gretmen katilmistir. Bu ¢alismada,
arastirma modellerinden tarama modeli kullanilmistir. Verilerin toplanmasiin ardindan
sonuglar incelenerek SPSS paket programmna aktarilmistir. Ogretmenlerin kaynastirma
uygulamalarina yonelik tutum puanlari ile cinsiyet, medeni durum ve kidem durumu arasinda
anlaml1 bir farklilik bulunmamaktadir. Ogretmenlerin kaynastirma uygulamalarmna yonelik
tutum puanlari ile egitim ve yas durumu arasinda anlamli bir farklilik bulunmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Kaynastirma Egitimi, Kaynastirma Ogrencisi, Ogretmen.

INVESTIGATION OF TEACHERS' COMPETENCIES REGARDING INCLUSIVE

PRACTICES

Abstract

Like every child in our education system, children with special needs deserve to
receive education like their peers, but the education method used while benefiting from this
education is not applied to every child in the same way. The purpose of this general research
is to reveal the competencies of teachers regarding inclusive practices. The population of the
research consists of teachers who are studying for a master's degree under the supervision of
Ahmet Yesevi University educational administration in 2024. 108 teachers participated in the
research. In this study, the survey model, one of the research models, was used. After
collecting the data, the results were examined and transferred to the SPSS package program.
There is no significant difference between teachers' attitude scores towards inclusive practices
and gender, marital status and seniority status. There is a significant difference between
teachers' attitude scores towards inclusive practices and their education and age status.

Keywords: Inclusion Education, Inclusion Student, Teacher.
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Giris

Kaynastirma, 6zel egitim gereksinimi olan bireylerin, akranlariyla birlikte resmi ve
ozel okul Oncesi, ilkdgretim, ortadgretim ve yaygin egitim kurumlarinda egitim ve
ogretimlerini devam ettirmelerini saglamak amaciyla sunulan destek egitim hizmetleridir
(Milli Egitim Bakanligi, 2000). Giiniimiiz egitim sisteminde kaynastirma uygulamalari, 6zel
egitim gereksinimi olan 6grencilerin akranlariyla birlikte egitim gérmelerini saglayan dnemli
bir yaklagim olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu uygulamalarin bagariya ulasmasinda en kritik
role sahip olan 6gretmenlerin, kaynastirma egitimi konusundaki yeterlilikleri, 6grencilerin
akademik ve sosyal gelisimlerini dogrudan etkilemekte ve bu nedenle detayli olarak
incelenmesi gereken bir konu olarak 6nem kazanmaktadir. Kaynastirma, yetersizlikten
etkilenen ¢ocuklarin, normal egitim ortamlarinda akranlariyla iliskilerini en {ist seviyeye
cikararak giinliik yasamdaki engelleri en aza indirmeyi amaglayan bir egitim modelidir. Bu
model, 6zel egitim stratejileri kullanilarak, engelli 6grencilerin gereksinimlerine uygun 6zel
egitim hizmetlerinin sunulmasii saglar. Ayrica, ¢ocuklarin sosyal etkilesimlerini artirma,
beceri kazandirma ve bagimsiz yasamlarini siirdiirebilmeleri i¢in gerekli donanimi saglama

amaci tagir (Orhan ve Geng, 2015).

Kaynastirma egitimi, yetersizlikten etkilenen ¢ocuklarin 6zel ve resmi okul oncesi,
ilk6gretim, ortadgretim ve yaygin egitim kurumlarinda normal akranlariyla birlikte egitim
gormelerine imkan tanir ve bu siirecte bireysel ihtiyaglarmma gore hazirlanmis egitim
programlart ve destek hizmetleri sayesinde egitim hayatlarim1 en verimli sekilde
siirdiirmelerini hedefler. Kaynastirma egitimi; bireylerin minimum kisitlayic1 ortamlarda,
normal akranlariyla birlikte kendilerini ifade edebilmeleri ve toplumda yer bulabilmeleri
prensiplerine dayanan uygulamalar olarak tanimlanir (Anilan ve Kayacan, 2015). Ayni
zamanda kaynastirma egitimi; dgrenme gii¢liigli yasayan bireylerin, herhangi bir yetersizligi
bulunmayan akranlari ile destek egitim hizmetlerinden faydalanarak okul oncesi, ilkdgretim,

ortadgretim ve yaygin egitim kurumlarinda aldiklari egitim siirecidir (Ugler ve Yikmus, 2021).

Ozel gereksinim sahibi ¢ocuklarin bireysel ihtiyaglarmi gz éniinde bulundurarak, en
yiiksek seviyede gelisim gostermelerini saglamak i¢in uygun egitim ve Ogretim firsatlart
sunulmali ve bu firsatlardan faydalanmalar1 saglanmalidir (Kargmn, 2004). Kaynastirma
uygulamalarinin etkililigi, 6gretmenlerin bu alandaki bilgi diizeyleri, tutumlari, sinif yonetimi
becerileri ve bireysellestirilmis egitim programi hazirlama yetkinlikleriyle dogrudan

iliskilidir. Kaynastirma programi, 6zel gereksinimlere sahip ¢ocuklarin, gelisimleri normal

99



seyreden akranlariyla birlikte egitim alma hakki dogrultusunda, en az kisitlayici ¢evrede
potansiyellerini en st diizeyde kullanabilmeleri ve ilerleyebilmeleri agisindan biiylik 6nem
tastyan bir egitim uygulamasidir. Bu uygulamanin basariyla gerceklestirilebilmesi ve
yayginlastirilmasinda ise 6gretmenlerin 6nemli bir rol oynadigi diisiiniilmektedir (Avci,
1998). Ogretmenlerin kaynastirma egitimi konusundaki yeterliliklerinin incelenmesi hem
mevcut durumun degerlendirilmesi hem de gelecekte yapilacak mesleki gelisim ¢aligmalarinin
planlanmas1 agisindan biiylik 6nem tagimaktadir. Aragtirmanin bu asamasinda arastirmanin

problem durumuna, amacina, 6énemine, sinirliliklarina ve varsayimlarina deginilmistir.

Problem Durumu

Egitim anne karnindan baslayan ve 6miir boyu siiren bir diisiince akis1 olmakla birlikte
insanin ilk dogdugu andan 72 aylik oluncaya kadarki siire¢ egitim agisindan ¢ok degerli ve
bireyin kendine 06zgli davraniglarinin  bircogu bu donemde olusmaktadir. Ayrica
toplumumuzda 1400’14 yillarda Sibyan Mektepleri ile baglayan bir gelenektir (Celik ve
Glindogdu, 2007).

Yeryiiziinde yasayan biitiin bireyler tarih boyunca cesitli sebeplerden otiiri farkli
gelisim 6zelliklerine sahip olmuslar ve bu farkliliklara kimi zaman dogum 6ncesi kimi zaman
ise dogum aninda ve devaminda meydana gelen olaylar sebep olmustur (Gupta & Henninger,
2014). Baz1 zamanlarda ise ¢evresel etmenlerle birlikte olusan durumlar bu bireylerin
hayatlarinda cesitli farkliliklara sebebiyet verebilmektedirler (Bakkaloglu vd., 2019). Bu
farkliliklarin  higbiri onlarin istegiyle olusmamistir. Onlar da diger Ogrenciler gibi
arkadaslariyla sosyallesmek, arkadaslari, Ogretmenleri tarafindan sevilip takdir edilmek,
arkadaglariyla ayni olanaklara sahip olmayr diislemektedirler ve Otekilestirilmemesi,

diglanmamasi onlarin en dogal haklaridir (Kogyigit, 2015).

Kaynastirma egitimi 6zel gereksinimli ¢ocuklarin diger O6grencilerle ayni diizeye
getirme calismasi olarak tanimlanmaktadir (Lewis & Doorlag, 1999; akt: Deger, 2018).
Kaynastirma sonucunda 6zel gereksinimli 6grencilerimiz toplum iginde ne gibi zorluklarla
karsilagabilecegini, bu zorluklar1 nasil asabilecegini, okulla alakali genel disiplin kurallarini
ogrenebilmekte, arkadaslar1 tarafindan kabul goren bir 6grencide toplum igindeki 6zgiliven
duygusu olumlu yonde artmakta, kendisini kesfetme imkani dogmus olmakta, ayrica

kaynastirma Ogrencisinin bulundugu siniftaki diger ogrenciler ve Ogretmenlerde ise sinif
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haricindeki diger dzel gereksinimli bireylere karsi farkindalik duygusu artacaktir (Ozbaba,

2000; akt: Danyol1, 2017).

Diinya sahnesine 1913 yilinda gérme engelli ¢cocuklarin diger ¢ocuklarla ayni sinifta
egitim almasiyla giris yapan kaynastirma egitimi ¢agimizin egitim sisteminin bir pargasi
olmus ve iilkemize 1983 senesinde yiiriirliige giren 2916 sayili ‘Ozel Egitime Muhtag
Cocuklar Kanunu’ ile giris yapmis olsa dahi 2000’li yillarda faaliyete gecilmistir. Okul dncesi
egitimde ise ilk defa uygulanmaya 1992 yilinda baslanmistir (Yazicioglu, 2018). Ozel
gereksinimli bireylerin siniftaki normal 6grencilerle birlikte tam giin, ayn1 egitim programiyla
birlikte egitim almalarina tam zamanl egitim, giin i¢inde uygulanan egitimin sadece belirli bir
boliimiinde 6zel alt smmiflardan normal smiflara gegis yapilarak 6zel gereksinimli bireyin
ihtiyacina ve durumuna gore hazirlanan BEP dogrultusunda egitim almasina ise yar1 zamanl

kaynastirma denmektedir (Aral, 2011).

Ozel egitim siniflarma normal siniflarda egitime devam eden dgrencilerin goniillii
olarak katilmasi neticesinde verilen egitim ise tersine kaynastirma adi verilmektedir (Atkin,
2013). Tirkiye’de bulunan egitim kurumlarinda tam, yar1 zamanlhi kaynastirma ve tersine
kaynastirma modelleri uygulanmaktadir lakin kaynastirma egitiminin temel modellerinin
arasina sosyal kaynastirma da eklenerek toplam dort farkli modelden olusmaktadir

(Yazicio8lu, 2018).

Arastirmanin problem ciimlesi “Ogretmenlerin kaynastirma uygulamalarina iliskin

yeterlilikleri nasildir?” seklinde belirlenmistir.

Yontem

Arastirmamin Modeli

Bu ¢alismada, arastirma modellerinden tarama modeli kullanilmistir. “Iliskisel tarama
modeli, birden ¢ok degisken arasinda iliski olup olmadigini; eger bir iliski varsa bu iliskinin
ne yonde ve ne miktarda oldugunu belirlemeyi amaglayan yaklasimdir” (Karasar, 2009).
Iliskisel tarama modeli, iki veya daha fazla degisken arasindaki degisim varhigm ve
derecesini belirlemek amaciyla kullanilan bir arastirma yontemidir. Bu modelde, iligkisel
coziimleme iki temel sekilde gerceklestirilebilir: korelasyon tiirii iliski ve karsilagtirma yolu

ile elde edilen iliskiler. Korelasyon tiirii iliski, iki degisken arasindaki iliski derecesini ve
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yoniinii belirlerken; karsilagtirma yolu ile elde edilen iligkiler, iki veya daha fazla degisken
arasindaki farkliliklar1 ve benzerlikleri ortaya koyar. Bu yontem sayesinde, arastirmacilar

tutumlar ve egilimler hakkinda detayli bilgi elde edebilirler (Creswell, 2017).
Evren Orneklem

Arastirmanin evreni 2024 yilinda Ahmet Yesevi Universitesi egitim yonetimi
denetiminde yiiksek lisans egitimi goéren Ogretmenlerden olusmaktadir. Arastirmaya 108
Ogretmen katilmistir. Arastirmaya dahil olan katilimcilara amacgli 6rneklem teknigini ile
ulasilmigtir. Amagli 6rnekleme (veya maksatli 6rnekleme), aragtirmacilarin belirli bir amag
veya kriter dogrultusunda bilgi toplamak i¢in kullandigi bir 6rnekleme yontemidir. Bu
yontem, belirli bir 6zellik veya durumu temsil eden belirli bir grup insan veya olgunun

secilmesini igerir (Patton, 1990).
Veri Toplama Araglari

Kaynastirma uygulamalariyla alakali egitimcilerin 6z yeterlilik algisini tespit etmeye
calisan pek ¢ok arastirma yapilmistir. Aksiit, Battal ve Yaldiz (2005) tarafindan gelistirilerek
gecerlik ve giivenirlik analizi yapilan bu 6lgek, 28 maddeden olugmaktadir. Bu 6lgekten en
fazla alinabilecek puan 140, en az alinabilecek puan ise 28’dir. Bu dlgekten yiliksek puan alan
ogretmenler 0z yeterliligi yiiksek, diisiik puan alan Ogretmenlerin ise 6z yeterliligi diisiik
olarak sdylenebilir. Olgek dort alt boyuttan olusmaktadir. Dolapg1 (2013) dlgegin boyutlarini
(1-7. Maddeler) ‘Ozel gereksinimli bireyleri taniyabilme yeterliligi’, (8-14. Maddeler)
‘Kaynastirma egitiminde uygulanan yontem ve teknikleri bilme kullanabilme yeterliligi’, (15-
21. Maddeler) ‘Kaynastirma egitimi ilkelerini bilme ve uygulayabilme yeterliligi’, (22-28.
Maddeler) ‘Olgme degerlendirme konusundaki yeterlilikleri’ olarak kategorize etmistir.
Evyapan (2020) yapmis oldugu caligmasinda 6lgegin Cronbach Alpha (Cr-a) giivenirlik kat
sayisint 0,975 olarak bulurken, her alt boyut i¢in Cronbach Alpha (Cr-a) giivenirlik kat
sayisini sirastyla 0,945; 0,893; 0,888 ve 0,924 olarak bulmustur. Mevcut aragtirmada ise okul
oncesi Ogretmenlerinin giivenirlik ¢alismasi sonucu Cronbach Alpha (Cr-o) giivenirlik kat
sayist 0,929 olarak bulunurken, her alt boyut i¢in Cronbach Alpha (Cr-a) giivenirlik kat
sayisini sirasiyla 0,867; 0,912; 0,868 ve 0,872 olarak bulunmustur.
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Verilerin Analizi

Verilerin toplanmasinin ardindan sonuglar incelenerek SPSS paket programina
aktarilmistir. Degiskenler arasindaki iliski, ortalamalar alindiktan sonra frekans ve yiizde
degerleri ile analiz edildi. Verilerin analizinde tanimlayict istatistiksel teknikler kullanildi.
Olgek maddelerine verilen yamit oranlarinin frekanslari, yiizdeleri, ortalamalar1 ve standart
sapmalar1 hesaplanmis ve cesitli degiskenlere gore farkliliklar belirlemek i¢in ANOVA testi
yapilmustir.

Tablo 1. Olgek giivenirlik testi

Reliability Statistics
Cronbach's Alpha N of Items

,925 18

Buradaki deger 0,70’nin iizerinde oldugu zaman giivenilir olarak kabul edilmistir.
Olgek degeri 0,925 oldugu icin sinirin iistiinde yer almaktadir. Dolayisiyla dlgek giivenirlik
degeri yiiksektir.

Tablo.2. Normal dagilim testi

Statistic Std. Error

Kaynastirma Mean 42222 ,04678
egitimi 95% Confidence Interval for 4,1295

Mean 4,3149

5% Trimmed Mean 4,2406

Median 4,1667

Variance ,236

Std. Deviation 48611

Minimum 3,06

Maximum 5,00

Range 1,94

Interquartile Range 12

Skewness -,232 ,233

Kurtosis -, 127 461
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Skewness ve Kurtosis degerlerinin -1 ila +1 degerleri arasinda olmasi gerekmektedir.
Burada Skewness ve Kurtosis degeri belirlenen araliklar arasinda oldugundan dolay1

uygulama verileri normal dagilim gostermektedir

Bulgular
Aragtirmanin bu asamasinda veri toplama aracindan elde edilen bilgilerden ulasilan

bulgulara ve yorumlara yer verilmistir.

.Tablo 3. Cinsiyet dagilimi

Cinsiyet f %

Erkek 80 74,1
Kadin 28 25,9
Toplam 108 100,0

Katilimcilarin cinsiyet dagilimina bakildiginda; 80 kisinin (%74,1) erkek, 28 kisinin
(%25,9) kadin olmak tizere toplam 108 kisinin aragtirmaya katildig1 gortilmektedir.

Tablo 4. Medeni durum dagilimi

Medeni durum f %
Evli 100 92,6
Bekar 8 7,4
Toplam 108 100,0

Katilimcilarin medeni durumlari dagilimina bakildiginda; 100 kisinin (%92,6) evli, 8

kisinin (%7,4) bekar oldugu goriilmektedir.

Tablo 5. Ogrenim durumu dagilimi

Egitim durumu f %
Lisans 96 88,9

Yiksek lisans 12 11,1
Toplam 108 100,0

Katilimeilarin 6grenim durumlari dagilimina bakildiginda; 96 kisinin (%88,9) lisans,

12 kisinin (%11,1) yiiksek lisans mezunu oldugu goriilmektedir.
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Tablo 6. Yas dagilimi

Yas f %
25-30 Yas 12 11,1
31-40 Yas 52 48,1
41-50 Yas 44 40,7
Toplam 108 100,0

Katilimeilarin yas dagilimi incelendiginde; 12 kisinin (%11,1) 25-30 yas, 52 kisinin
(%48,1) 31-40 yas, 44 kisinin (%40,7) 41-50 yas araliginda oldugu goriilmektedir.

Tablo 7. Kidem dagilimi

Kidem f %
0-10 Yil 44 40,7
11-20 Yil 48 444
21-30 Y1l 16 14,8
Toplam 108 100,0

Katilimeilarin kidem dagilimlarina bakildiginda; 44 kisinin (%40,7) 0-10 yil, 48
kisinin (%44,4) 11-20 y1l, 16 kisinin (%14,8) 21-30 y1l kideme sahip olduklar1 goriilmektedir.

Tablo 8. Ogretmenlerin kaynastirma uygulamalarina yonelik tutumlar ve cinsiyet

degiskeni arasindaki iliski durumunu gosteren T Testi analizi

N X Ss. t df p
Kaynastirma  Kadin 80 4,2389 ,55825 ,600 106 549
egitimi
Erkek 28 41746 , 14637

Ogretmenlerin kaynastirma uygulamalarina yénelik tutum puanlart ile cinsiyet durumu

arasinda [t(106)=,600 ,p>.05] anlaml1 bir farklilik bulunmamaktadir (p=,549).

105



Tablo 9. Ogretmenlerin kaynastirma uygulamalarma yonelik tutumlar1 ve medeni

durum degiskeni arasindaki iliski durumunu gosteren T Testi analizi

N X Ss. t df p
Kaynastirma Evli 100 4,2444 ,49841 1,694 106 ,093
egitimi
Bekar 8 3,9444 ,05939

Ogretmenlerin kaynastirma uygulamalarma yonelik tutum puanlari ile medeni durumu

arasinda [t(106)=1,694, p>.05] anlaml1 bir farklilik bulunmamaktadir (p=,093).

Tablo 10. Ogretmenlerin kaynastirma uygulamalarina yonelik tutumlari ve egitim

durumu degiskeni arasindaki iliski durumunu gosteren T Testi analizi

N X Ss. t df p

Kaynastirma Lisans 96 4,2662 ,49638 2,739 106  ,007
egitimi
Yiiksek lisans 12 3,8704 ,13677

Ogretmenlerin kaynastirma uygulamalarma ydnelik tutum puanlari ile egitim durumu

arasinda [t(106)=-2,739 ,p<.05] anlaml1 bir farklilik bulunmaktadir (p=,007).

Tablo 11. Ogretmenlerin kaynastirma uygulamalarma yonelik tutumlart ve yas

degiskeni arasindaki anlamlilik durumunu gésteren ANOVA analizi

N e Ss. df F p
Kaynastirma 25-30 Yas 12 41111 , 17082 2 4511 013
egitimi 31-40 Yas 52 4,3632 ,43208 105

41-50 Yas 44 4,0859 ,55909

p<,05

Ogretmenlerin kaynastirma uygulamalarma yonelik tutum puanlari ile yas durumu

arasinda anlamli bir fark oldugu goriilmektedir [F(2,105)=4,511, p<.05]. (p=0,013).
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Tablo 12. Ogretmenlerin kaynastirma uygulamalarina yonelik tutumlari ve

kidem degiskeni arasindaki anlamhilik durumunu gosteren ANOVA analizi

N e Ss. df F p
Kaynastirma 44 42424 30431 44 2 1552 217
egitimi 48 4.1481 62701 48 105
16 4.3889 37406 16

Ogretmenlerin kaynastirma uygulamalarina yonelik tutum puanlari ile kidem durumu

arasinda anlamli bir fark oldugu goriilmemektedir [F(2,105)=1,522, p<.05]. (p=0,217).

Sonug¢, Tartisma ve Oneriler

Sonu¢

Egitim sistemimizdeki her ¢ocuk gibi 6zel gereksinimli ¢ocuklar da akranlar1 gibi
egitim gormeyi hak etmekte ama bu egitimden faydalanirken kullanilan egitim yontemi her
cocuga ayni sekilde uygulanmamaktadir. Bu genel arastirmanin amaci, Ogretmenlerin
kaynastirma uygulamalarina iligkin yeterliliklerini ortaya koymaktir. Asagidaki sonuglara

ulagilmistir:

Bu arastirma, oOgretmenlerin kaynastirma uygulamalarmma yonelik tutumlarint gesitli
demografik degiskenler ac¢isindan incelemis ve Onemli sonuglara ulagsmistir. Arastirma
sonucunda, Ogretmenlerin kaynastirma uygulamalarina yonelik tutumlarinin cinsiyet
degiskenine gore anlamli bir farklilik gostermedigi tespit edilmistir. Bu bulgu, kadin ve erkek
ogretmenlerin kaynastirma egitimine yonelik benzer tutumlara sahip olduklarini ortaya

koymaktadir.

Benzer sekilde, 6gretmenlerin medeni durumlarinin da kaynastirma uygulamalarina yonelik
tutumlart tizerinde anlamli bir etkisinin olmadig: belirlenmistir. Bu sonug, evli ya da bekar
ogretmenlerin kaynastirma egitimine yaklasimlarimin farkhilasmadigini gostermektedir.
Ayrica, mesleki kidem durumunun da 6gretmenlerin kaynastirma uygulamalarina yonelik

tutumlarinda belirleyici bir faktor olmadigi saptanmistir.
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Bununla birlikte, egitim durumu degiskeninin 6gretmenlerin kaynastirma uygulamalarina
yonelik tutumlarinda anlamli bir farklilik yarattigi goriilmiistiir. Bu bulgu, 6gretmenlerin
egitim seviyelerinin kaynastirma egitimine yaklagimlarmi etkiledigini ortaya koymaktadir.
Ayni sekilde, yas degiskeninin de oOgretmenlerin kaynastirma uygulamalarma ydnelik

tutumlarinda anlamli bir farklilik olusturdugu tespit edilmistir.

Tartisma

Yapilan arastirma sonucunda Ogretmenlerin  kaynastirma egitimine yonelik
tutumlarinda ise anlamli bir farkliligin olmadig1 tespit edilmistir. Yapilan arastirmalar
incelendiginde okul Oncesi Ogretmenlerinin kaynastirma egitimine yonelik 6z yeterlik
inanglarinda kadin veya erkek olmalarina goére Senol ve Can Yasar (2020) ve Danyol1 (2017)
anlaml1 bir farklilik bulunmadigini tespit etmistir. Evyapan (2020) yapmis oldugu calismada
Ogretmenlerin kaynastirma egitimine yonelik 6z yeterlilik algilarinda erkek o6gretmenler

lehine anlaml1 bir farklilik oldugunu tespit etmistir.

Danyol1 (2017) arastirmasinda yas1 geng olan dgretmenlerin tutumlarinin daha olumlu
oldugunu tespit etmistir. Buna gére bazi durumlarda meslegine yeni baslayan dgretmenlerin
mesleki sevgisi fazla oldugu i¢in bu egitime kars1 6z yeterliliklerinin fazla olabilecegine, bazi
durumlarda ise mesleki tecriibe sahibi olmus 6gretmenlerin, kendilerine gére daha tecriibesiz

meslektaslarina kars1 6z yeterliliklerinin daha fazla olabilecegine ulasilabilir.

Yapilan aragtirmalarda ise Evyapan (2020) arastirmasinda Ogretmenlerin kidem
yillarina gore anlamli bir fark bulmamistir. Deger (2018) arastirmasinda Ogretmenlerin
tutumlarinin orta seviyede kaldigini ve bunun deneyimlerinin eksikliginden kaynaklandigini
belirtmistir. Yapilan arastirma dogrultusunda Ogretmenlerin  mesleki tecriibelerinin,

kaynastirma egitimine kars1 6z yeterlilik algilarinin yiliksek olmasini etkiledigi sdylenebilir.

Oneriler

Bu boéliimde arastirmanin sonuclarindan hareketle egitimcilere ve yoneticilere yonelik

oneriler asagida sunulmustur:
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e Ogretmenlerin kaynastirma egitimine karsi stres ve kaygi durumlarini ortadan
kaldirabilmek ve olumlu tutumlar gelistirmesine yardimci olmak adina 6gretmenlere

ve okul idarecilerine hizmet i¢i egitim, seminer gibi ek egitim hizmetleri sunulmalidir.

e Kaynastirma egitiminin uygulandig simiflarin fiziki yapilar1 Ozel Egitim Hizmetleri
Yonetmeligi’ne ve kaynastirma Ogrencilerinin gretimsel olarak tanisina uygun bir

sekilde diizenlenmelidir.

e Kaynastirma o6grencisinin bulundugu smiflarin mevcudunun, kaynastirma 6grencisi

sayis1 goz oniinde bulundurularak sinirli sayida tutulmasi mevzuatla diizenlenmelidir.

e [Kaynastirma egitiminin yapildigi her kurumda 6gretmenler, aileler ve 0grenciler igin

rehber 6gretmen gorevlendirilmesi gerekmektedir.

e 8. Kaynastirma egitiminde siirecin paydaslartyla olan iletisimin saglikli yiiriitiilmesi,

ogretmene destek verilmesi siireci kolaylastiran etkenlerdir.
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